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1.1.  Cadre général  de lõ®valuation environnementale 

 

Rappel r¯glementaire de lõ®valuation environnementale 

 

Conform®ment ¨ lõarticle R104-33 du Code de lõUrbanisme, la procédure de modification n°2 du PLU de Pers-Jussy a 

fait lõobjet dõun examen au cas par cas réalisé par la personne publique responsable. Dans son avis conforme n° 2025-

ARA-AC-3846, délibéré, le 18 juin 2025 lõautorité environnementale a indiqué que la procédure de modification n° 2 

n®cessitait la r®alisation dõune ®valuation environnementale proportionn®e aux enjeux. 

Lõarticle L104-4 du code de lõurbanisme requiert la pr®sence de trois parties dans cette ®valuation : 

¶ 1° Décrit et évalue les incidences notables que peut avoir le document sur l'environnement. 

¶ 2° Présente les mesures envisagées pour éviter, réduire et, dans la mesure du possible, compenser ces incidences 

négatives. 

¶ 3° Expose les raisons pour lesquelles, notamment du point de vue de la protection de l'environnement, parmi les 

partis d'aménagement envisagés, le projet a été retenu. 

 

 

Contenu de lõ®valuation environnementale 

R®glementation au titre du Code de lõEnvironnement 

Article R.122-20 du Code de lõEnvironnement  

I.- L'évaluation environnementale est proportionnée à l'importance du plan, schéma, programme et autre document de 

planification, aux effets de sa mise en ïuvre ainsi qu'aux enjeux environnementaux de la zone consid®r®e.  

II.- Le rapport environnemental, qui rend compte de la démarche d'évaluation environnementale, comprend un résumé 

non technique des informations prévues ci-dessous : 

1° Une présentation générale indiquant, de manière résumée, les objectifs du plan, schéma, programme ou 

document de planific ation et son contenu, son articulation avec d'autres plans, schémas, programmes ou 

documents de planification et, le cas échéant, si ces derniers ont fait, feront ou pourront eux-mêmes faire l'objet 

d'une évaluation environnementale ; 

2° Une description de l'état initial de l'environnement sur le territoire concerné, les perspectives de son évolution 

probable si le plan, sch®ma, programme ou document de planification n'est pas mis en ïuvre, les principaux 

enjeux environnementaux de la zone dans laquelle s'appliquera le plan, schéma, programme ou document de 

planification et les caractéristiques environnementales des zones qui sont susceptibles d'être touchées par la 

mise en ïuvre du plan, sch®ma, programme ou document de planification. Lorsque l'®chelle du plan, schéma, 

programme ou document de planification le permet, les zonages environnementaux existants sont identifiés ; 

3° Les solutions de substitution raisonnables permettant de répondre à l'objet du plan, schéma, programme ou 

document de planification d ans son champ d'application territorial. Chaque hypothèse fait mention des 

avantages et inconvénients qu'elle présente, notamment au regard des 1° et 2° ; 

4° L'exposé des motifs pour lesquels le projet de plan, schéma, programme ou document de planification a été 

retenu notamment au regard des objectifs de protection de l'environnement ;  

5° L'exposé : 

a) Des incidences notables probables de la mise en ïuvre du plan, sch®ma, programme ou autre 

document de planification sur l'environnement, et notamment, s'il y a lieu, sur la santé humaine, la 

population, la diversité biologique, la faune, la flore, les sols, les eaux, l'air, le bruit, le climat, le patrimoine 

culturel architectural et archéologique et les paysages. 

Les incidences notables probables sur l'environnement sont regardées en fonction de leur caractère positif 

ou négatif, direct ou indirect, temporaire ou permanent, à court, moyen ou long terme ou encore en 

fonction de l'incidence née du cumul de ces incidences. Elles prennent en compte les incidences cumulées 

du plan ou programme avec d'autres plans ou programmes connus ; 

b) De l'évaluation des incidences Natura 2000 mentionnée à l'article L. 414-4 ; 

6° La présentation successive des mesures prises pour : 

a) Eviter les incidences négatives sur l'environnement du plan, schéma, programme ou autre document 

de planification sur l'environnement et la santé humaine ; 

b) Réduire l'impact des incidences mentionnées au a ci-dessus n'ayant pu être évitées ; 

c) Compenser, lorsque cela est possible, les incidences négatives notables du plan, schéma, programme 

ou document de planification sur l'environnement ou la santé humaine qui n'ont pu être ni évitées ni 

suffisamment réduites. S'il n'est pas possible de compenser ces incidences, la personne publique 

responsable justifie cette impossibilité. 

Les mesures prises au titre du b du 5° sont identifiées de manière particulière. 

7° La présentation des critères, indicateurs et modalités-y compris les échéances-retenus : 

a) Pour vérifier, après l'adoption du plan, schéma, programme ou document de planification, la correcte 

appréciation des incidences défavorables identifiées au 5° et le caractère adéquat des mesures prises au titre du 

6° ; 

b) Pour identifier, après l'adoption du plan, schéma, programme ou document de planification, à un stade 

précoce, les impacts négatifs imprévus et permettre, si nécessaire, l'intervention de mesures appropriées ; 

8° Une présentation des méthodes utilisées pour établir le rapport sur les incidences environnementales et, lorsque 

plusieurs méthodes sont disponibles, une explication des raisons ayant conduit au choix opéré ; 

9° Le cas échéant, l'avis émis par l'Etat membre de l'Union européenne consulté conformément aux dispositions de l'article 

L. 122-9 du présent code. 

Réglementation au titre du Code de lõUrbanisme 

Article R.151-3 du Code de lõUrbanisme 

Lõarticle R.151-3 Code de lõUrbanisme fixe les ®l®ments devant figurer au sein du rapport de pr®sentation dõun PLU 

comportant une évaluation environnementale  : 

« 1° Décrit l'articulation du plan avec les autres documents d'urbanisme et les plans ou programmes mentionnés 

aux articles L. 131-4 à L. 131-6, L. 131-8 et L. 131-9 avec lesquels il doit être compatible ou qu'il doit prendre en 

compte ; 

2° Analyse l'état initial de l'environnement et les perspectives de son évolution en exposant, notamment, les 

caract®ristiques des zones susceptibles d'°tre touch®es de mani¯re notable par la mise en ïuvre du plan ; 

3Á Analyse les incidences notables probables de la mise en ïuvre du plan sur l'environnement, notamment, s'il y 

a lieu, sur la santé humaine, la population, la diversité biologique, la faune, la flore, les sols, les eaux, l'air, le bruit, 

le climat, le patrimoine culturel architectural et archéologique et les paysages et les interactions entre ces facteurs, 

et expose les problèmes posés par l'adoption du plan sur la protection des zones revêtant une importance 

particulière pour l'environnement, en particulier l'évaluation des incidences Natura 2000 mentionnée à l'article 

L. 414-4 du code de l'environnement ; 

4° Explique les choix retenus mentionnés au premier alinéa de l'article L. 151-4 au regard notamment des objectifs 

de protection de l'environnement établis au niveau international, communautaire ou national, ainsi que les 

raisons qui justifient le choix opéré au regard des solutions de substitution raisonnables tenant compte des 

objectifs et du champ d'application géographique du plan ; 

5° Présente les mesures envisagées pour éviter, réduire et, si possible, compenser, s'il y a lieu, les conséquences 

dommageables de la mise en ïuvre du plan sur l'environnement ; 

6° Définit les critères, les indicateurs et les modalités retenus pour l'analyse des résultats de l'application du plan 

mentionnée à l'article L. 153-27 et, le cas échéant, pour le bilan de l'application des dispositions relatives à 

l'habitat prévu à l'article L. 153-29. Ils doivent permettre notamment de suivre les effets du plan sur 

l'environnement afin d'identifier, le cas échéant, à un stade précoce, les impacts négatifs imprévus et envisager, 

si nécessaire, les mesures appropriées ; 

7° Comprend un résumé non technique des éléments précédents et une description de la manière dont 

l'évaluation a été effectuée. » 
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Article R.151-4 du Code de lõUrbanisme 

Le rapport de présentation identifie les indicateurs nécessaires à l'analyse des résultats de l'application du plan 

mentionnée à l'article L. 153-27 et, le cas échéant, pour le bilan de l'application des dispositions relatives à l'habitat 

prévue à l'article L. 153-29. 

 

Présentation de la modification N°2 

La commune de Pers-Jussy a engagé la modification n°2 du PLU afin dõadapter les documents r®glementaires aux 

®volutions du territoire tout en poursuivant les intentions dõam®lioration du cadre de vie des habitants. La modification 

a pour principaux objectifs :  

Faire évoluer le règlement écrit :  

¶ Clarification et amélioration du règlement ;  Lõajustement du r¯glement a pour but de le rendre plus 

compr®hensible et accessible, en supprimant dõ®ventuelles ambiguµt®s et en pr®cisant certaines dispositions. 

¶ Amélioration du cadre de vie des habitants ;  En poursuivant les intentions dõam®lioration du cadre de vie, 

les ajustements propos®s permettront de r®pondre aux attentes des habitants en mati¯re dõurbanisme et 

dõam®nagement. 

¶ Adaptation du règlement aux contraintes topographiques et aux qualités des sols ;  Prise en compte plus 

fine des caractéristiques naturelles du terrain afin dõassurer un d®veloppement harmonieux et durable. 

¶ Ajout du lexique explicatif au règlement écrit ;  Le lexique sera intégré en fin de document pour préciser 

les termes techniques et faciliter la compréhension du règlement par lõensemble des usagers, celui-ci sera 

compl®t® par des notions essentielles pour assurer une meilleure application des r¯gles dõurbanisme. 

Faire évoluer le règlement graphique :  

¶ Modification du zonage pour une meilleure cohérence urbaine ;  Des ajustements seront apportés afin 

dõharmoniser les diff®rentes zones et dõassurer un d®veloppement urbain ®quilibr® et structur®. 

¶ Rénovation de bâtis existants ;  La modification du PLU permettra de favoriser la rénovation des bâtiments. 

¶ Amélioration de la lisibilité en int®grant lõint®gration du P®rim¯tre de Prise en Consid®ration de Projet 

(PPCP) dans le zonage. 

¶ Ajout dõemplacements r®serv®s 

Faire ®voluer les Orientations dõAm®nagement et de Programmation pour une meilleure prise en compte des 

caractéristiques du territoire. 

 

 

 

 

 

 

 

 

Présentation des points à modifier  :  

¶ Le point n° 1  : Suppression de prescriptions au plan de zonage  

 

1. Suppression de lõidentification dõun b©timent agricole : 9 route des fins 

 

2. Suppression de la prescription «  bâtiment à valeur patrimonial » au 29 route des chênes  

 

La commune souhaite faciliter la mutation du tissu urbain dans le centre bourg, sur un secteur dõores et d®j¨ 

en mutation. Cela n®cessite la suppression dõun b©timent dõint®r°t patrimonial afin de penser une mutation 

cohérente du secteur.  
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¶ Le point n° 2  : Ajouts de bâtiments autorisés à changer de destination  

 

La commune souhaite inscrire de nouveaux bâtiments autorisés à changer de destination dans son règlement 

graphique. Ceci vise à encourager la réhabilitation des bâtiments existants, afin de prévenir leur dégradation et 

leur démolition en raison de leur ancienneté, tout en rappelant qu'ils ont perdu leur vocation agricole. Les 

bâtiments ajoutés dans la présente procédure sont des bâtiments en bon état, dont la localisation vis-à-vis de 

lõenveloppe urbaine et la pr®sence des principaux r®seaux rend pertinente la transformation.  

En effet, les trois b©timents concern®s se localisent soit ¨ proximit® de lõenveloppe urbaine pour certain, soit ¨ 

proximit® directe dõautres b©timents habit®s. Lõurbanisation du territoire par le changement de destination 

permet de limiter la consommation foncière de la commune qui est soumise à une forte pression foncière du 

fait de sa localisation à proximité de Genève.  

 

1. Le premier bâtiment se  situe en zone A du PLU, il est propos® dõidentifier le b©timent situ® au 

1558 route de Las nelaz sur la parcelle 0B -1725 comme autorisé à changer de destination.  

 

 

 

2. Le deuxième bâtiment se  situe en zone A du PLU, il est propos® dõidentifier le b©timent situ® au 

1558 route de Lasnelaz sur la parcelle 0B -1725 comme autorisé à changer de destination.  

 

3. Le troisième bâtiment se situe en zone A du PLU, il est propos® dõidentifier le b©timent situé au 

2203 route de la Roche sur Foron, sur la parcelle 0B1900 et 0B -1898 comme autorisé à changer 

de destination.  

 

4. Le quatrième bâtiment se situe en zone A du PLU, il est propos® dõidentifier le b©timent situ® au 

257 route de Cevins, sur la parcelle 0 A-1119 comme autorisé à changer de destination.  

                      

 

 

5. Le cinqui¯me b©timent se situe en zone A du PLU, il est propos® dõidentifier le b©timent situ® 

au 1515 route de la collay, sur la parcelle 0E 63 2 comme autorisé à changer de destination.  
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¶ Le point n° 3  : Modification de zonages :  

1. Passage de la zone UE en UC ð route de la Chapelle Rambaud  

Pour des raisons de coh®rence dõensemble, il est propos® dõ®tendre le classement de la zone UC ¨ la parcelle 0D-1326 

pour une superficie de 861m². Ce tènement, actuellement classé en zone UE, ne semble plus justifié, car aucun projet 

d'équipement public viable n'est prévu pour ce secteur. En effet, cette parcelle est trop éloignée de l'école élémentaire 

des Roguets et son accès est difficilement sécurisable pour les enfants.  

 

2. Passage de la zone UA en zone UC ð Route de Jussy 

Il est proposé des procéder à une évolution du zonage du PLU sur le secteur de la route de Jussy en transformant la 

zone UA en zone UC, pour un total de 1,12 Ha. Pour garantir la cohérence urbaine, le gabarit des constructions existantes 

dans le secteur et ses environs ne permet pas d'atteindre la hauteur prévue en zone UA. De plus, les infrastructures en 

place, notamment les voiries, les accès et les réseaux, ne sont pas dimensionnées pour accueillir une densification accrue 

par l'implantation de petits collectifs.  

 

 

3. Le passage de la zone Nr1 en N au niveau de la route de lõ®glise 

Les parcelles n°0A-2443, 0A-2501, 0A-2502, 0A-767, 0A-1133 se situant sur la route de lõEglise sont identifi®es en secteur 

dõAl®as Fort Nr1 du PLU. La carte des al®as fournis par la pr®fecture ¨ ®t® mise ¨ jour en novembre 2023. Depuis cette 

mise ¨ jour, le secteur nõest plus identifi® comme une zone dõal®a. Ainsi et par concordance avec les documents 

préfectoraux, il est propos® de faire passer la zone de Nr1 ¨ N. Ce choix se justifie ®galement par lõabsence de 

mouvement de terrain dans le secteur. La surface totale de la zone concernée est de 0,654 Ha. 

 

 

4. Passage de la zone UE au sous-secteur UE1 

 

Les zones UE ont vocation ̈  accueillir prioritairement des ®quipements, services publics et activit®s associ®es. Elle nõest 

pas destin®e, de mani¯re g®n®rale, ¨ recevoir des constructions ¨ usage de logement. Cõest pourquoi le PLU dispose 

dõun sous-secteur UE1 au sein duquel les logements sont autorisés.  

Dans ce cadre, la commune souhaite classer un ensemble de parcelles initialement classée UE en sous-secteur UE1 afin 

de permettre la r®alisation dõune op®ration de logements, et notamment sociaux. Cela correspond à une superficie de 

1 ha.  

 

¶ Point n°4 : Ajout du périmètre de prise en considération de projet (PPCP) au règlement graphique  

 Le PPCP avait dõores et d®j¨ ®t® int®gr® aux annexes du PLU par mise ¨ jour. Lõenjeu de la modification est simplement 

dõinscrire ce périmètre au règlement graphique afin de permettre une bonne connaissance de ce périmètre aux 

administrés. 
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¶ Point n°5 : Ajout de deux emplacements réservés  

1. Emplacement réservé sur la voie de Chevrier  

La commune souhaite mettre un emplacement réservé le long de la Voie de Chevrier afin de créer un trottoir pour 

accompagner la future construction de la zone identifiée comme secteur de mixité sociale ainsi que pour améliorer les 

connections pi®tonnes au sein de la commune. Lõemplacement r®serv® mesure 150 m de long sur une largeur de 1m50.  

 

2. 9ƳǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ǊŞǎŜǊǾŞ ǇƻǳǊ ǳƴ ŀƳŞƴŀƎŜƳŜƴǘ ŘŜ ǾƻƛǊƛŜ Ŝǘ ŘΩŀŎŎŝǎ 

La commune souhaite mettre en place un emplacement réservé sur une partie de la parcelle 0A-0944 afin de 
permettre un aménagement de voirie et ŘΩŀŎŎŝǎ ŀǳ ōŞƴŞŦƛŎŜ ŘŜ ƭŀ ŎƻƳƳǳƴŜΦ /Ŝǘ ŜƳǇƭŀŎŜƳŜƴǘ ǊŞǎŜǊǾŞ ǾƛǎŜ Ł ŎŀƭƛōǊŜǊ 
et réaliser un aménagement de voirie dans le cadre du projet du futur centre technique, des futurs logements, ainsi 
ǉǳŜ ŘŜ ƭΩŀŎŎŝǎ ŀǳȄ ǇǊƻǇǊƛŞǘŞǎ ǊƛǾŜǊŀƛƴŜǎΦ 

[Ω9w ǎΩƛƳǇƭŀƴǘŜ ǎǳǊ ǳƴŜ superficie de 1 200m². 

 

 

La liste des emplacements réservés inscrite au plan de zonage est également mise ¨ jour avec lõER 17 et 18. 
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Ces différentes modifications du plan de zonage amènent à une nouvelle répartition des zones du PLU. Elles se 

répartissent de la manière suivante :   

 

¶ Point n°6 : Règlementer le pourcentage minimum de la taille des logements au sein de la zone UA  : 

modification du règlement écrit  

Au titre de lõarticle L.151-14 du code de lõurbanisme è Le r¯glement peut d®limiter, dans les zones urbaines ou 

à urbaniser, des secteurs dans lesquels les programmes de logements comportent une proportion de 

logements d'une taille minimale qu'il fixe. » Afin d'encourager l'installation des familles sur le territoire et de 

limiter les projets à vocation purement investisseur favorisant les petits logements destinés à la location, il est 

propos® dõintroduire une r¯gle imposant la cr®ation des logements ¨ partir du T3 pour tout programme collectif 

dépassant 1000m² de surface de plancher. 

 

¶ Point n°7 : Mixité sociale et taux de LLS : abaisser le seuil pour la mixité sociale  : modification du 

règlement écrit  

Actuellement le règlement écrit, impose de la mixité sociale pour les opérations supérieures à 8 logements 

et/ou sur des tènements supérieurs ¨ 3000m▬, il est propos® dõabaisser le seuil ¨ 4 logements en zone UA et 5 

logements en zone UC. En effet, la commune nõest pas encore concern®e par la Loi SRU et 3DS qui imposent 

aux communes de plus de 3500 habitants (3170 habitants à Pers-Jussy, en 2021 selon lõINSEE). Seulement 

dõapr¯s le PLH dõArve & Sal¯ve entre 2023 et 2029, fixe des orientations et axes op®rationnels, la commune est 

en « veille » et serait considérée comme commune entrante et donc soumise à la loi à partir de 3 500 habitants. 

La commune devra donc veiller à atteindre 25% de logements sociaux. Actuellement le taux de logements 

sociaux est de 3,7%. Il est donc important de favoriser la création de logements sociaux au sein des logements 

collectifs. 

¶ Point n°8 ð Evolution des règle s relatives au stationnement : modification du règlement écrit  

La commune souhaite introduire deux modifications dans les règles de stationnement en zone UA et UC : 

¶ Introduire une règle de stationnement en sous-sol  

¶ Règlementer les stationnements visiteurs  

La commune souhaite privilégier le stationnement en sous-sol afin de limiter lõemprise au sol des infrastructures li®es 

aux véhicules. Cette mesure permet de libérer les espaces extérieurs pour des usages plus qualitatifs, tels que des 

espaces verts, des aires de jeux ou des aménagements paysagers. En zone UA, où la densité est élevée, cette approche 

contribue à une meilleure gestion foncière et à une valorisation des espaces publics.  

Également, la commune souhaite inscrire une règlementation spécifique pour les stationnements visiteurs afin de limiter 

le report des véhicules sur les espaces de stationnement publics. 

Å Point n° 9 ð Adapter la règlementation sur le stationnement vis -à-vis des probl®matiques dõinstruction : 

modification du règlement écrit  

Lõexp®rience dõinstruction du r¯glement ®crit du PLU permet de faire remonter des probl®matiques et des 

incompréhensions vis-à-vis de certaines règles édictées. La commune souhaite notamment supprimer la règle édictée 

qui encadre le nombre de stationnement dans le cas de transformation, aménagement, extension de construction ou 

changement de destination. 

¶ Point n°10 : Ajouter un coefficient de pleine terre en zone UA et UC  : modification du règlement écrit  

La commune souhaite compléter son approche des « surfaces non imperméabilisées » par une approche plus 

pouss® sur les espaces de pleine terre. En effet, la notion dõespace è non imperm®abilis® é ne permet pas dõassurer 

un traitement qualitatif des espaces non construits puisque des revêtement type gravier, stabilisé ou encore pavés 

joint gazon sont des surfaces non imperm®ables. La commune souhaite alors compl®ter son approche par lõajout 

dõun coefficient de pleine terre afin de :  

¶ Favoriser la perméabilité des sols  

¶ Favoriser lõinfiltration naturelle des eaux pluviales à la parcelle  

¶ Conserver lõint®r°t ®cologique des sols et leurs r¹les pour la biodiversit®  

¶ Am®liorer la qualit® du cadre de vie et le confort thermique sur les op®rations par lõaugmentation de la 

végétation 

¶ Point n°11 : Uniformiser les règles sur les clôtures en zone UA, UC, AUb, AUc , A et UE  : modification du 

règlement écrit  

Lõobjectif de cette modification est dõuniformiser les r¯gles sur les cl¹tures. Actuellement chaque zone poss¯de sa 

hauteur de clôture propre. La modification vient nota mment modifier la hauteur des clôtures à 1m60 en zone 

agricole et 1m80 maximum en zones urbaines et 0,60 m pour les murs bahuts.  

La commune vient également apporter des ajustements à son règlement écrit sur les règles de clôtures suite à des 

retours dõexp®rience dõinstruction dõautorisation dõurbanisme et afin de rendre le r¯glement plus pr®cis et complet. 



     

Commune de Pers-Jussy Evaluation environnementale de la modification N°2 du PLU 

 

     Modification n°2 du PLU  
 

Page 10/69 

 

¶ Point n°12 : Interdiction des panneaux photovoltaïques en façades en zone UA, UC, AUb, AUc  : 

modification du règlement écrit  

Lõinterdiction des panneaux photovoltaïques en façades dans les zones UA, UC, AUb et AUc vise à préserver 

lõharmonie architecturale et paysag¯re tout en facilitant lõinstruction des permis de construire. Cette mesure 

nõemp°che pas le d®veloppement des ®nergies renouvelables mais oriente leur installation vers des solutions plus 

discrètes et techniquement adaptées, telles que les toitures. 

¶ Point nÁ13 : Ajout dõune r¯gle pour lõimplantation des piscines : modification du règlement écrit  

Lõajout dõune r¯gle concernant lõimplantation des piscines vise ¨ assurer lõint®gration paysag¯re de ces constructions 

et ®galement dõanticiper tout probl¯mes li®s ¨ la proximit® avec les voies publiques ou limites parcellaire. Le recul 

de 3 m¯tres permet de pr®server lõintimit® vis-à-vis du voisinage et dõ®viter une proximit® trop grande. De plus, la 

commune souhaite indiquer que les murs de soubassement doivent être évités lors de la réalisation de piscine. Cela 

vise ¨ limiter les ruptures visuelles trop importantes et ®galement ¨ limiter lõimpact sur les niveaux naturels des 

terrains. 

¶ Point n°1 4 : Autorisations sous conditions au sein des zones A : uniformiser lõautorisation des serres : 

modification du règlement écrit  

Lõobjectif de cette modification est de simplifier les notions de è serres de stockage » et « serres de productions » 

actuellement présentes dans le règlement écrit en zone A. 

¶ Point n°1 5 : En zone Agricole, autorisation des syst¯mes dõassainissement individuels en cas 

dõimpossibilit® technique : modification du règlement écrit  

À travers ce point de modification, la commune souhaite r®gler un probl¯me dõinstruction des autorisations 

dõurbanisme. Lõobjectif est dõautoriser, en zone A, la mise en place de syst¯me dõassainissement individuel sans 

condition de raccordement ultérieur au réseau collectif pour les parcelles qui feraient lõobjet dõun double classement 

au plan de zonage (habitation principale classée en zone U et annexes et/ou extensions en zone A). 

¶ Point n°1 6 : Préciser la distance liée à la préservation des boisements rivulaires en zone N  : modification 

du règlement écrit  

La commune souhaite pr®ciser la distance dõinconstructibilit® li®e ¨ la pr®servation des boisements rivulaires en 

zone naturelle. La distance de 10 mètres est justifiée par plusieurs raisons :   

¶ Une bande bois®e dõenviron 10 m¯tres est g®n®ralement suffisante pour jouer un r¹le ®cologique 

important.   

¶ Cette largeur permet également de former un espace tampon suffisant en cas de crues, de limiter 

lõ®rosion afin de permettre une stabilisation des berges ainsi que de maintenir un corridor ®cologique 

fonctionnel suffisant.   

¶ Point n°1 7 : Ajout du lexique en fin de règlement et ajout de définitions  : modification du règlement 

écrit  

Afin de faciliter la compréhension du règlement écrit, la commune souhaite ajouter le lexique directement à la fin 

du règlement. Également, en lien avec les points de modification présenté précédemment, la commune souhaite 

compléter le lexique pour une meilleure compréhension de lõensemble des termes utilis®s. 

¶ Point n°1 8 : Ajout dõune r¯gle imposant la r®alisation de Conteneurs semi-enterrés  : modification du 

règlement écrit  

La commune souhaite que la gestion des déchets soient prise en considération lors des projets de logements. 

Certains conflits dõusages peuvent ®merger du fait dõun mauvais encadrement de la gestion des d®chets. Cõest 

pourquoi il est souhait® dõimposer la r®alisation de conteneurs semi-enterrés pour les opérations de plus de 8 

logements. 

 

 

 

¶ Point n°19  : Cr®ation dõune OAP th®matique è Gestion de la pente é : modification du règlement  

LõOAP è Gestion de la pente é permet dõajouter des recommandations pour lõam®nagement et lõimplantation du 

bâti dans un contexte de pente. Elle permet de traiter la question de la gestion de la pente de manière transversale 

sur lõensemble du territoire communal, assurant ainsi une coh®rence dõensemble dans le traitement des pentes. Par 

la cr®ation dõune OAP th®matique, les projets doivent °tre compatibles avec les OAP, offrant plus de souplesse 

quõune r¯gle stricte au sein du r¯glement ®crit qui exige une conformit®. 

¶ Point n°20  : Cr®ation dõune OAP th®matique è Divisions parcellaires » : modification du règlement  

La commune souhaite améliorer les dispositions à propos de lõencadrement des divisions parcellaires. Elle permet 

de d®finir des orientations et des principes dõam®nagements sans fixer des r¯gles strictes. Cela laisse une marge de 

manïuvre aux porteurs de projets. Les diff®rentes th®matiques abord®es sont la gestion des accès en cas de 

division parcellaire et en cas de dents creuses, lõimplantation des constructions, la composition urbaine et paysag¯re, 

la pr®servation de lõintimit® entre voisins et les enjeux architecturaux. 
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Articulation entre la procédure de modification du PLU et la d®marche dõ®valuation 

environnementale  

La présente évaluation environnementale, associée au projet de la 2ème modification du document de lõurbanisme, est 

entreprise par la commune de Pers-Jussy, suite ¨ lõavis, d®lib®r® de la MRAe Auvergne-Rhône-Alpes, le 18 juin 2025, sur 

la modification du PLU, recommandant dõ®valuer les incidences potentielles notables sur lõenvironnement et la sant® 

humaine, conform®ment ¨ la directive 2001/42/CE sur lõ®valuation des plans et programmes.  

Plus précisément la MRAe a souligné le besoin de :  

¶ Pr®senter lõ®tat initial de lõenvironnement local, en insistant sur les risques naturels (notamment les 

débordements de nappes et inondations de cave), ainsi que la présence de zones humides ponctuelles et 

potentielle s. 

¶ Justifier les choix dõam®nagement et de programmation, en particulier au sujet du stationnement souterrain 

en zone UA et de lõimplantation des dispositifs dõassainissement individuel en zone A. 

¶ Localiser précisément, via une cartographie, les secteurs exposés aux risques de remontée de nappe, les 

constructions concern®es par les nouvelles r¯gles dõassainissement, et les zones humides susceptibles dõ°tre 

touchées. 

Lõ®valuation doit examiner les cons®quences de lõ®volution du PLU, aussi bien sur la qualité des milieux naturels 

(biodiversité, boisements rivulaires, fonctionnement hydrologique) que sur la gestion des risques et des besoins urbains 

(logements, équipements publics). 

Les mesures concrètes doivent être intégrées dans le règlement écrit ou graphique pour : 

¶ Permettre le stationnement non souterrain en zone UA lorsque le site est exposé aux risques liés à la remontée 

de nappe, afin dõ®viter la cr®ation de parkings sous-terrain dans les secteurs à risque. 

¶ Reconsid®rer lõautorisation de dispositifs dõassainissement individuel en zone A sõils impactent le bassin versant 

dõune zone humide et pr®sentent des risques pour le fonctionnement hydrobiologique local. 

¶ Prévoir le suivi régulier des mesures mises en place. 

 

La présente procédure dõ®valuation environnementale pour la modification n°2 du PLU de Pers-Jussy sõappuiera sur 

lõ®tat des connaissances disponibles afin dõassurer la justification des choix dõam®nagement et de proposer des solutions 

de substitution et des mesures pour éviter, réduire ou compenser les impacts potentiels.

Justification du choix de scénario retenu  au regard de lõenvironnement 

La commune de Pers-Jussy connaît une dynamique de développement résidentiel soutenue, nécessitant une adaptation 

du Plan Local dõUrbanisme afin de mieux g®rer lõartificialisation des sols et dõoptimiser lõusage du foncier. Il sõagit de 

corriger certaines erreurs matérielles, rendre le règlement plus lisible par des regroupements de pièces et de prendre 

en compte des projets en cours.  

La présente modification répond ainsi à plusieurs objectifs : 

¶ Limiter lõemprise au sol des infrastructures en favorisant le stationnement en sous-sol dans les secteurs 

urbains denses (zone UA), sous réserve des contraintes liées aux risques de remontées de nappes ; 

¶ Adapter les r¯gles dõassainissement en zone agricole (A) pour lever des difficult®s dõinstruction, tout en 

veillant à la protection des ressources en eau et au maintien du fonctionnement écologique des sols ; 

¶ Préserver les équilibres économiques et environnementaux locaux, en garantissant la compatibilité du PLU 

avec les documents stratégiques de rang supérieur (SCOT, SDAGE, SRADDET). 

La stratégie du choix des dispositions objets de la présente modification du PLU repose sur une volonté de cohérence 

territoriale, conciliant développement urbain maîtrisé et respect des enjeux environnementaux identifiés localement. 

Cette d®marche traduit la volont® de la collectivit® dõint®grer lõenvironnement comme param¯tre central dans 

lõ®volution du document dõurbanisme. Lõ®valuation environnementale constitue ainsi lõoutil pertinent pour v®rifier la 

proportionnalité des mesures envisagées, leur cohérence avec les enjeux locaux et leur conformité aux obligations 

légales. 

Lõ®valuation environnementale permet donc de mettre en exergue les thématiques à approfondir lors de la déclinaison 

de la procédure en cours, à savoir pour :  

¶ Les mesures de lutte contre les nuisances sonores et lõam®lioration de la qualit® de lõair ;  

¶ Les mesures de réduction des risques naturels et industriels ;  

¶ Les mesures de réduction pour préserver le milieu naturel : 

o Lõidentification des zones humides dõint®r°t environnemental particulier ;  

o La problématique des espèces invasives ;  

¶ La transversalité des approches eau/urbanisme : 

o Le r®seau dõalimentation en eau potable ;  

o Gestion de lõassainissement ;  

¶ Le développement des énergies renouvelables. 
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Compatibilité du projet communal avec les documents supra-communaux 

La compatibilité de la présente modification du PLU avec les documents de rang supérieur a été justifiée dans la notice 

explicative. Il est toutefois rappel® ici les documents pr®sentant un int®r°t particulier pour lõ®valuation environnementale 

: 

¶ Le SCOT Arve et Sal¯ve et, ¨ lõ®chelle r®gionale, le SRADDET AuvergneðRhône-Alpes : ils encadrent 

lõurbanisation et fixent les objectifs de sobri®t® fonci¯re et de pr®servation des espaces agricoles et naturels. La 

compatibilité avec ces documents est déjà démontrée dans la notice, mais certains éléments sont approfondis 

dans la présente évaluation, notamment concernant les continuités écologiques. 

¶ La Trame verte et bleue issue du SRCE Rhône-Alpes et déclinée dans le SCOT : son articulation avec le PLU est 

examinée plus précisément dans la partie « Milieu naturel » de la présente évaluation. 

¶ Le SDAGE RhôneðMéditerranée et son programme de mesures : les incidences de la modification sur les 

ressources en eau sont analysées dans la partie « Hydrologie ». 

¶ Le PCAET intercommunal : il constitue le document cadre en mati¯re dõ®nergie et de climat. Son articulation 

avec le PLU est rappelée et analysée dans la partie « Énergie ». 

Ainsi, la pr®sente ®valuation environnementale sõappuie sur les justifications d®j¨ fournies dans la notice et 

met lõaccent sur les documents cadres dont les th®matiques sont directement concernées par les évolutions 

réglementaires proposées. 

 

%4!4 ).)4)!, $% ,ȭ%.VIRONNEMENT 

Focus méthodologique ð Etat initial de lõenvironnement 

La présente évaluation environnementale est réalisée pour la procédure de modification n° 2 du PLU de la commune de 

Pers-Jussy.  

Lõanalyse de lõ®tat initial de lõenvironnement du projet pr®sent®e ci-après consiste à définir, pour chaque composante 

de lõenvironnement, les sensibilit®s du territoire qui pourront °tre affect®es par lõ®volution du PLU et les enjeux 

environnementaux qui en découlent. 

Conform®ment ¨ lõavis conforme de lõautorit® environnementale n° 2025-ARA-AC-3846 en date du 18 juin 2025, les 

composantes de lõenvironnement qui sont analys®es dans la pr®sente ®valuation environnementale sont les suivantes :  

o Analyse des milieux naturels et de la biodiversité ; 

o Analyse du milieu humain, patrimoine  paysager et urbain ; 

o Analyse des risques et nuisances ; 

Pour chacune des composantes environnementales, un tableau de synthèse analyse leurs enjeux au travers de trois 

grands critères :  

1. Lõimportance de la sensibilit® de la composante environnementale (nulle, faible, mod®r®e, forte) ; 

2. Lõ®chelle de lõenjeu (communale, ¨ proximit® ou au sein du projet) ; 

3. La marge de manïuvre du PLU pour r®pondre ¨ cet enjeu.  

Lõ®valuation de ces trois crit¯res permet donc dõ®valuer, ¨ travers une notation allant de 2 ¨ 9, le niveau dõenjeu de 

chacune des composantes environnementales de la manière suivante :  

 

Importance de 

la sensibilité  

Echelle de lõenjeu Marge de manïuvre 

du PLU dans le cadre 

de la procédure  

0 ð Sensibilité 

nulle 

  

1 ð Sensibilité 

faible 

1 ð Enjeu ¨ lõ®chelle 

communale 

1 ð Marge de 

manïuvre faible 

 

2 ð Sensibilité 

modérée 

2 ð Enjeu à 

proximité directe du 

projet  

2 ð Marge de 

manïuvre mod®r®e 

3 ð Sensibilité 

forte  

3 ð Enjeu inscrit au 

sein du projet  
3 ð Marge de 

manïuvre forte 

 

Cette notation permet ensuite de hi®rarchiser trois niveaux dõenjeux environnementaux : 

¶ Niveau 3 ð Enjeux forts  : Notation comprise entre 7 et 9  ; 

¶ Niveau 2 ð Enjeux moyens  : Notation comprise entre 4 et 6  ; 

¶ Niveau 1  : Enjeux faibles  : Notation inférieure à 4.  
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1.2. Identification des enjeux  

MILIEU PHYSIQUE 

Géographie  

La commune se situe au sein de lõagglom®ration du Grand Gen¯ve et appartient ¨ la Communaut® de communes Arve 

et Salève, en Haute-Savoie. Par ailleurs, Pers-Jussy se trouve ¨ 39 km dõAnnecy, tout en ®tant situ®e ¨ seulement 8 km 

de la frontière suisse et à 14,5 km de Genève. Enfin, avec une superficie de 1 800 hectares, elle figure parmi les 

communes les plus vastes du canton de Reignier. 

 

Figure 1 : Carte de la Communauté des communes Arve et Salève et localisation de Pers-Jussy 

 Zoom sur les secteurs de projets  

Dans le cadre de la modification n°2 du PLU, vingt évolutions sont envisagées, dont les modifications n°1 à 5 qui portent 

sur le plan de zonage et concernent des secteurs précisément localisés sur le territoire communal. Ces secteurs, 

pr®sent®s sur la carte suivante, se situent majoritairement au nord et ¨ lõest de la commune, ¨ lõexception du secteur 3.1 

implanté au sud. 

 

 

 

Figure 2 : Localisation des différents projets ð Pers-Jussy (Source : Altereo) 

 

Climatologie 

Le climat est de type tempéré océanique, avec des étés tempérés et humides, sans saisons sèches et des caractéristiques 

montagnards. Les hivers sont secs et froids avec chutes de neige et des printemps brefs. La température moyenne 

annuelle est de 10,1°C. Au cours de l'année, la température varie généralement de -3 °C à 25 °C et est rarement 

inférieure à -7 °C ou supérieure à 31 °C. 
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Les données proviennent de la station météorologique de Contamine-sur-Arve, ¨ 450 m dõaltitude. Les pr®cipitations 

ont une moyenne annuelle de 1 036 mm dõeau, avec des maximales entre les mois de juin et septembre. Le ciel est 

partiellement nuageux tout le long de lõann®e avec des pr®cipitations et des ®pisodes orageux plus importantes pendant 

lõ®t®.   

 

Figure 3 : Températures et précipitations moyennes (Source : Météoblue) 

À Pers-Jussy, la vitesse moyenne du vent reste stable toute lõann®e, autour de 9,0 km/h (Ò0,7 km/h). 

La direction du vent varie selon les saisons : 

Å Du nord : principalement du 4 avril au 2 mai (4 semaines), avec un pic de 34 % le 19 avril. 

Å De lõouest : du 2 mai au 10 septembre (4,3 mois), avec un maximum de 38 % le 5 juillet. 

Å Du sud : du 10 septembre au 4 avril (6,8 mois), avec un pic de 48 % le 1er janvier. 

 

 

Figure 4 : Données des rafales de vent (source : Meteoblue) 

 

Géologie et topographie  

La commune de Pers-Jussy est située sur le rebord nord-est du plateau des Bornes.  

Deux unités morphologiques distinctes caractérisent le territoire communal :  

Å La plaine situ®e ¨ lõEst ¨ une l'altitude croît faiblement d'est en ouest entre 480 et 600 mèt res : on y 

trouve le chef-lieu et les hameaux les plus peuplés (Jussy, Loisinges, Chevrier, Navilly) ; 

Å Les contreforts du plateau des Bornes à l'ouest, avec une pente assez forte donne accès à un plateau 

vallonné qui culmine à 930 m dans le lieu-dit Combloux : ce sont les « hauts » de la commune, entaillés 

par un profond sillon où coule le Foron de Reignier. 

 

Figure 5 : Carte de la topographie à proximité des secteurs des projets (Source : Altereo) 

 

La commune est rattachée au sillon molassique situé entre la région des chaînons jurassiens (Mont Salève et montagne 

de Balme) et la zone subalpine que constituent le massif des Bornes et la chaîne des Aravis.  

Les principales formations géologiques sont constituées de molasses à faci¯s marnogr®seuses dõ©ge Mioc¯ne, 

recouvertes par les d®p¹ts quaternaires morainiques du glacier de lõArve. Ces alluvions glaciaires, de type moraines ¨ 

gros blocs dõUrgonien et glaciaires ¨ ®l®ments alpins, datent respectivement du n®o-würmien et du retrait würmien.   
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Figure 6 : Extrait de la carte géologique à 1/250 000 (Géoportail)

 

Pédologie 

Le développement des sols sur la commune de Pers-Jussy r®sulte dõune combinaison ®troite entre la topographie 

vallonnée du territoire, la nature géologique des substrats, les conditions climatiques locales et la dynamique 

hydrologique. À Pers-Jussy, cette dynamique se traduit par une grande diversité de types de sols, en lien direct avec les 

formes du relief et la structure des bassins versants. 

Les sols dominants de la commune sont principalement des Calcisols et Rendosols, issus de matériaux calcaires. Ces 

types de sols se retrouvent notamment sur les replats et pentes modérées, en lien avec les affleurements de calcaires 

jurassiques présents dans la région. Leur profondeur varie selon les secteurs, traduisant une influence des processus 

karstiques et de lõ®rosion. Ces sols sont bien drain®s mais peuvent pr®senter une r®serve en eau mod®r®e, influen­ant 

leur potentiel agricole.  

En parallèle, on observe également la présence marquée de Brunisols, typiques des zones de transition ou de pentes 

o½ lõalt®ration des mat®riaux calcaires a ®t® plus active. ë proximit® des axes hydrographiques et dans les fonds de 

vallons, des Fluvisols et Colluviosols apparaissent, témoins des dépôts alluviaux récents et des apports sédimentaires 

liés au ruissellement. 

Ainsi, la carte pédologique de Pers-Jussy révèle une forte variabilité spatiale des sols, structurée par le relief et les 

®coulements dõeau, avec une pr®dominance de sols peu ®volu®s issus de mat®riaux calcaires, conf®rant au territoire des 

caractéristiques agricoles et écologiques spécifique.  

 Zoom sur les secteurs de projets  

Les secteurs concernés par les modifications n°1 à 5 du PLU, qui impliquent des ajustements du plan de zonage, 

sõinscrivent dans cette trame p®dologique domin®e par les formations calcaires. Ces zones sont majoritairement situ®es 

sur des Rendosols et Calcisols, cõest-à-dire sur des sols calcimagnésiques bien drainés mais à profondeur parfois 

irrégulière. 

 

. 

Figure 7 : Extrait de la carte des sols (source : Géoportail) 
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Hydrographie et bassins versants  

La commune de Pers-Jussy est située au sein du bassin versant de lõArve, affluent du Rh¹ne en rive gauche. Le territoire 

est traversé par un réseau hydrographique modeste mais structurant, en lien avec le plateau des Bornes et la 

géomorphologie locale.  

La directive cadre loi sur lõeau (DCE) 

La DCE a été transposée dans la r®glementation fran­aise, en 2000. Elle instaure lõobligation de prot®ger et de restaurer 

la qualit® des eaux des milieux aquatiques dans lõensemble de lõunion europ®enne. 

 SDAGE du bassin hydrographique Rhône Méditerranée 2022 -2027 

Le comité de bassin a adopt® le Sch®ma Directeur dõAm®nagement et de Gestion des Eaux (SDAGE), qui fixe lõobjectif 

dõatteinte du bon ®tat ®cologique et chimique des masses dõeau superficielles et souterraines ¨ lõhorizon 2027. 

La gestion de la ressource en eau sõeffectue ¨ lõéchelle de bassins hydrographiques. La commune de Pers-Jussy sõins¯re 

dans le périmètre du SDAGE Rhône Méditerranée 2022ð2027, qui définit 9 orientations fondamentales , qui sont listées 

ci-dessous : 

 

 

 

Figure 8 : Bassin hydrographique Rhône-Méditerranée 

 

 

 

 

 

 

 

 

Les objectifs du SDAGE Rhône Méditerranée relatifs aux eaux superficielles  
En application de la Directive Cadre sur lõEau (DCE), le SDAGE 2022-2027 du bassin Rhône Méditerranée a fixé 

des objectifs dõatteinte du bon ®tat ®cologique et du bon ®tat chimique pour les masses dõeaux superficielles 

dont le bon ®tat nõaurait pas ®t® atteint en 2015, ¨ lõ®ch®ance 2021 ou 2027 en fonction des perturbations 

observées. 

Chaque territoire du bassin est découpé en sous bassins versants, comportant plusieurs masses dõeau 

superficielles. Les sous bassins représentent des unités hydrographiques cohérentes.  

 

Le territoire de Pers -Jussy 
La commune est travers®e, dans sa partie ouest, par le Foron de Reignier, affluent de lõArve. Ce cours dõeau 

prend sa source à environ 910 m d'altitude dans une zone humide de tête de bassin. Il reçoit en rive droite 

plusieurs affluents tels que le ruisseau de Vuarapan et le ruisseau du Sion, autre affluent majeur de la commune. 

Le territoire est intégré au sous-bassin versant HR_06_01 "Arve". Deux masses dõeau superficielles y ont ®t® 

identifiées :   

¶ FRDR10176 ð le Foron de Reignier  : masse dõeau naturelle class®e en bon ®tat ®cologique et chimique 

(SDAGE 2021), avec un niveau de confiance faible pour lõ®cologie et moyen pour la chimie. 

¶ FRDR11960 ð le ruisseau du Sion :  également classé en bon état écologique et chimique, avec les mêmes 

niveaux de confiance. 

Numéro  Orientations fondamentale  

0 Sõadapter aux effets du changement climatique 

1 Privilégier la prévention et les interventions ¨ la source pour plus dõefficacit® 

2 Concr®tiser la mise en ïuvre du principe de non d®gradation des milieux aquatiques 

3 Prendre en compte les enjeux sociaux et ®conomiques des politiques de lõeau 

4 Renforcer la gouvernance locale de lõeau pour assurer une gestion int®gr®e des enjeux 

5 Lutter contre les pollutions, en mettant la priorité sur les pollutions par les substances 

dangereuses et la protection de la santé 

6 Préserver et restaurer le fonctionnement des milieux aquatiques et des zones humides 

7 Atteindre et pr®server lõ®quilibre quantitatif en am®liorant le partage de la ressource en eau 

et en anticipant lõavenir 

8 Augmenter la sécurité des populations exposées aux inondations en tenant compte du 

fonctionnement naturel des milieux aquatiques 
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o Figure 9: Cours d'eau à Pers-Jussy 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Ces masses dõeau ne pr®sentent pas de d®passement de seuil pour les substances surveill®es au titre de la DCE. 

Toutefois, la vigilance reste de mise face aux pressions locales (rejets, imperméabilisation). 

 

Les masses dõeau souterraines 
Le territoire est situé sur la masse dõeau souterraine FRDG511 ð Formations vari®es de lõAvant-Pays savoyard, 

qui pr®sente un bon ®tat quantitatif et chimique (atteint selon lõ®tat 2019 du SDAGE). Cette nappe est 

essentielle pour lõalimentation en eau potable, notamment ¨ lõ®chelle intercommunale. 

 

Figure 10: Masses dõeau souterraines Pers-Jussy  

 

 

En synthèse, la commune de Pers-Jussy b®n®ficie dõune situation hydrologique globalement favorable, avec des 

masses dõeau class®es en bon ®tat, mais reste soumise ¨ des enjeux de protection face ¨ lõurbanisation diffuse et aux 

aléas climatiques. 

 

Masse dõeau superficielle  

 

Etat 

quantitatif 

2021 

 

Bon état 

quantitatif  

 

Etat 

chimique 

2021 

 

Objectif  

dõatteinte du 

bon état 

chimique  

FRDR10176 : Foron de Reignier  
Bon Atteint  Bon Atteint  

FRDR11960 :  Ruisseau du Sion 
Bon Atteint  Bon Atteint  

Tableau 1: Etat des masses d'eau superficielles (Source : SDAGE Rhône Méditerranée, données 2019) 

 

Tableau 2 : £tat de la masse dõeau souterraine (Source : SDAGE Rhône Méditerranée, données 2019): 

 

Masse dõeau souterrain e 

 

Etat 

quantitatif 

2019 

 

Bon état 

quantitatif  

 

Etat 

chimique 

2019 

 

Objectif  

dõatteinte du 

bon état 

chimique  

FRDG511 : Formations vari®es de lõAvant-Pays 

savoyard  
Bon Atteint  Bon Atteint  
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 Zoom sur les points de modification  

Aucun point inscrit dans le cadre de la présente modification nõa dõincidence directe sur les cours dõeau identifi®s ¨ 

lõ®chelle du SDAGE ou dans les inventaires locaux. 

Le point n°16, au contraire, participe à la préservation des milieux aquatiques, en intégrant une mesure de protection 

renforcée des boisements rivulaires. Ces formations végétales jouent un rôle écologique important dans le maintien 

de la qualité des eaux, la stabilisation des berges, la régulation thermique et la continuité écologique des zones 

humides.  

Enjeux liés au milieu physique - Synthèse 

 

 

  

ATOUTS 

¶ Climat tempéré montagnard : Permet une agriculture polyvalente et limite certains risques majeurs 

extrêmes (sécheresse, canicule prolongée) 

¶ Diversité géomorphologique : Plateau vallonné, plaine et contreforts offrent un paysage varié et une 

grande richesse écologique et agricole, favorisant des usages différenciés du territoire. 

¶ Ressource en eau : Pr®sence de deux masses dõeau superficielles (Foron de Reignier, ruisseau du Sion), 

toutes deux en bon état écologique et chimique, appuyées par une nappe souterraine également en bon 

état, soutenant la ressource en eau potable et la biodiversité. 

¶ Sols calcaires riches : Les Calcisols et Rendosols offrent des sols bien drainés à potentiel agricole 

intéressant sur les replats et pentes modérées, tandis que la diversité pédologique favorise des milieux 

variés sur une surface importante. 

POINTS DE VIGILANCE 

¶ Urbanisation diffuse et artificialisation des sols : Risque de perte de terres agricoles et de fragmentation 

des espaces naturels ou corridors écologiques, particulièrement sur les zones bien drainées et fertiles. 

¶ Profondeur irrégulière des sols  : la présence de pentes marquées en zone ouest peut accentuer les 

risques dõ®rosion et de ruissellements lors dõ®v¯nements orageux. 

¶ Un réseau hydrographiq ue : sensible ¨ lõimperm®abilisation, pollution et perturbation de la recharge 

hydrique, dõautant que certaines zones sont en t°te de bassin versant ou contiennent des sols 

hydromorphes. 

¶ Réserves en eau limités dans l es sols calciques : Les Calcisols, bien que drainants, peuvent avoir une 

réserve utile modérée, ce qui pourrait devenir une contrainte supplémentaire en contexte de changement 

climatique 

ENJEUX MAJEURS 

¶ Pr®server la fonctionnalit® et la qualit® des masses dõeau : en limitant lõartificialisation à proximité des 

axes hydrographiques (Foron de Reignier, Sion) et en protégeant boisements rivulaires, zones humides et 

têtes de bassin. 

¶ Adapter lõurbanisation ¨ la g®omorphologie : Privilégier un développement sur les replats, maîtriser 

lõextension pavillonnaire, restreindre les constructions neuves sur sols à risque 

¶ Intégration des objectifs du SDAGE : Sõassurer de la non-dégradation des milieux aquatiques, de la 

gestion ®conome de lõespace, de la prise en compte du changement climatique, et de la pr®servation des 

fonctions écologiques sur tout nouveau projet.  
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MILIEUX NATURELS ET BIODIVERSITE 

Introduction  

Situ®e ¨ la jonction des massifs subalpins et de la vall®e de lõArve, la commune de Pers-Jussy b®n®ficie dõune position 

géographique et topographique particulière, qui se traduit par une diversité importante de milieux naturels. Cette 

diversit® ®cologique est fa­onn®e par la g®ologie locale, lõaltitude, la pr®sence dõeaux de surface et souterraines, ainsi 

que par les usages agricoles encore largement présents. 

Le territoire communal sõinscrit dans un contexte plus large de r®gression de la biodiversit®, notamment en lien avec la 

fragmentation des milieux et lõ®volution des pressions anthropiques. La commune fait partie int®grante des continuités 

écologiques régionales identifiées par le Schéma Régional de Cohérence Écologique (SRCE Rhône-Alpes), et les enjeux 

de préservation sont également relayés dans les documents de planification locaux, notamment le SCOT Arve et Salève. 

Rappels réglement aires 

Les principaux engagements et référentiels encadrant la préservation de la biodiversité sont : 

Á A l'échelle internationale : 

¶ Directive "Oiseaux" (79/409/CEE du 02/04/1979) 

¶ Directive "Habitats" (92/43/CEE du 21/05/1992) 

¶ Convention de Ramsar (02/02/1971) 

¶ Convention de Rio sur la diversité biologique (10/06/1994) 

Á A l'échelle nationale : 

- Stratégie nationale pour la biodiversité 

- Loi n°76-629 du 10/07/1976 relative à la protection de la nature  

- Loi Barnier du 02/02/1995 

- Loi Grenelle I (n° 2009-967 du 03/08/2009) 

- Loi n°2016-1087 du 08/08/2016 pour la reconquête de la biodiversité  

Á A l'échelle locale : 

- SDAGE 2016-2021 Rhône Méditerranée  : orientations fondamentales n°2 et n°6 relatives à la préservation 

des milieux aquatiques, à la séquence ERC, et à la gestion durable des zones humides. 

- SAGE de l'Arve : préservation des fonctionnalités hydrauliques et écologiques, restauration des espaces 

riverains et zones humides prioritaires. 

- SCOT Arve et Salève : int®gration des enjeux de biodiversit® dans les DUL via lõidentification des sites 

naturels et la gestion adaptée selon leur sensibilité. 

Espaces naturels dõint®r°t majeur (Inventaires et sites de protection) 

Les ZNIEFF (Zones Naturelles dõInt®r°t Ecologique Faunistique et Floristique)  

Pour inventorier la richesse du patrimoine naturel il existe des Zones Naturelles dõInt®r°t Ecologique 

Faunistique et Floristique (ZNIEFF). La commune est concernée par deux ZNIEFF de type I (Ensemble des 

zones humides du plateau des Bornes et Plaine des Rocailles) et deux ZNIEFF de type II (Zones Humides du 

Plateau des Bornes et Plaine des Rocailles)  

ZNIEFF de type 1 : 

Á La plaine des Rocailles, ZNIEFF de type 1 n° 74140001 ï Superficie 220,72 hectares : 

Cette ZNIEFF sõ®tend sur les communes dõArenthon, Pers-Jussy, Reignier et Scientrier.  

Une multitude de rochers calcaires déposés par le glacier de l'Arve voici quelques milliers d'années confère à cette 

vaste zone de bois, prés et marais un microrelief chaotique. La diversité écologique y est particulièrement marquée. 

Elle est conditionnée par deux éléments majeurs :  

- Lõeau ayant d®termin® la pr®sence de zones humides tourbeuses (prairie ¨ molinie bleue, marais ¨ marisque)  

- Les rochers à l'origine de sols "séchards", à végétation maigre plus ou moins xérophile. 

D'autres facteurs s'y ajoutent, qui font de cet ensemble une mosaïque d'habitats naturels riches de cinq espèces 

v®g®tales prot®g®es et de bien d'autres esp¯ces de grand int®r°t. On observe ainsi des types dõhabitats remarquables 

(cladiaiesê), ainsi quõune flore diversifi®e tant dans les boisements rocailleux (Asaret dõEurope, Cyclamen dõEurope, 

nombreuses foug¯resê) que dans les secteurs humides (La´che paradoxale, Laser de Prusse, S®ne­on aquatiqueê).  

La faune témoigne ®galement de la diversit® des milieux, par exemple en mati¯re dõinsectes (papillon Azur® de la 

sanguisorbe dans les prairies humidesê).  

La plaine des Rocailles a beaucoup perdu de sa valeur et de sa surface initiale depuis une vingtaine d'années du fait des 

constructions (résidences, zone artisanale), aménagements ou extractions ; Quelques zones humides ont fait l'objet de 

remblais, ou ont perdu de leur valeur écologique par manque de gestion.  

¶ Lõensemble des zones humides du plateau des Bornes, ZNIEFF de type 1 n° 74190001 ð Superficie 

93,50 hectares :  

 Le plateau des Bornes accueille une multitude de petites zones humides aux habitats diversifiés : étangs, formations à 

laiches, tourbières de transition, prairies à molinie, saulaies, boisements humides à aulnes. Ces milieux hébergent des 

espèces remarquables parmi lesquelles des papillons (Azuré des palluds, Azuré de la sanguisorbe, Fadet des tourbières), 

des amphibiens (Sonneur ¨ ventre jaune) et des plantes (Liparis de Loesel, îillet superbe, Laiche des bourbiers, 

Linaigrette grêle). Les zones humides du plateau des Bornes sont prioritaires en Haute Savoie. Cinq zones humides 

présentes sur le territoire de PERS-JUSSY et inscrites ¨ lõinventaire d®partemental, sont r®pertori®es dans cette ZNIEFF. 

Il sõagit des zones humides suivantes :  

- Le Beulet NE  

- Le Beulet NNE  

- Les Roguets SSO  

- Chez Petit Daude Ouest  

- Marjolin ONO 
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Figure 11 : ZNIEFF 1 dans la commune des Pers-Jussy (Source : Altereo) 

ZNIEFF de type 2 : 

Á La plaine des Rocailles, ZNIEFF de type 2 n° 7414 ï Superficie 711 hectares :  

Cette ZNIEFF sõ®tend sur les communes dõArenthon, Cornier, Pers-Jussy, Scientrier et Reignier. 

Les versants de la vallée de l'Arve sont fréquemment plaqués de matériaux morainiques qui témoignent de 

lõempreinte glaciaire. Il peut sõagir ®galement de è blocs erratiques é de grande taille, provenant le plus souvent des 

massifs cristallins. Le secteur de la Plaine des Rocailles, entre la Roche-sur-Foron et Nangy, fait exception. Il est en 

effet hérissé de blocs, souvent de très gros volumes, presque exclusivement calcaires.  

Il r®sulte de ce processus un paysage tr¯s accident® et particuli¯rement pittoresque, parsem® dõune multitude de 

blocs de toutes tailles. Lõensemble se r®v¯le ®galement favorable au maintien dõun patrimoine naturel original, 

alternant secteurs secs et zones humides, boisements et pâturages.  

Le zonage de type II souligne les multiples interactions existant au sein de ce réseau dont le noyau le plus 

représentatif en termes dõhabitats ou dõesp¯ces remarquables est retranscrit ¨ travers une zone de type I.  

Il traduit également diverses fonctionnalités naturelles liées à la préservation des populations animales ou végétales, 

en tant que coupure verte au sein des espaces de la basse vall®e de lõArve en voie dõurbanisation acc®l®r®e, ou en 

tant que zone dõalimentation ou de reproduction pour de nombreuses esp¯ces, dont celles pr®c®demment cit®es.  

Il présente également un grand intérêt géomorphologique (la Plaine des Rocailles est cit®e ¨ lõinventaire des sites 

géologiques remarquables de la région Rhône-Alpes), mais aussi paysager et pédagogique.  

Le site, qui sõinscrit d®sormais dans un contexte suburbain fortement r®sidentiel et industriel, a cependant dõores et 

déjà subi de nombreuses atteintes. La qualit® et lõoriginalit® de cet ensemble naturel m®ritent pourtant amplement 

dõ°tre prises en compte pendant quõil en est encore temps. 

Á Les zones humides du plateau des Bornes, ZNIEFF de type 2 n° 7419 ï Superficie 4 619 hectares :  

Cette ZNIEFF de type 2 regroupe trois ZNIEFF de type 1. Le plateau des Bornes conserve une forte empreinte 

glaciaire, à l'origine d'une succession de buttes isolées les unes des autres par de petits plateaux et de dépressions 

marécageuses reposant sur des argiles imperm®ables. Ceci favorise lõinstallation de nombreuses zones humides. Le 

plateau des Bornes permet ainsi lõobservation de types dõhabitats naturels remarquables (cladiaies), allant de pair 

avec un grand intérêt floristique. Certains cours dõeau torrentiels conservent ®galement un cort¯ge floristique 

remarquable (Saule faux daphn®, petite Massetteê). La faune est particuli¯rement bien repr®sent®e en ce qui 

concerne lõavifaune (B®cassine des marais, fauvettes paludicoles, Vanneau hupp®ê), les libellules et papillons azurés, 

ou les batraciens (tritons alpestre et palm®, crapaud Sonneur ¨ ventre jauneê).  

Le zonage de type 2 souligne particulièrement les fonctionnalités naturelles :  

¶ Celles de nature hydraulique (champ dõexpansion naturelle des crues, autoépuration des eaux) celles liées à la 

pr®servation des populations animales ou v®g®tales, en tant que zone dõalimentation ou de reproduction pour 

de nombreuses espèces il traduit également le bon état de conservation général du bassin versant, en rapport 

avec le maintien de populations dõ®crevisse ¨ pattes blanches, esp¯ce r®put®e pour sa sensibilit® particuli¯re 

vis à vis de la qualité du milieu. La carte suivante présente les périmètres de ZNIEFF de type 1 sur la commune 

de PERS-JUSSY. 

 

Figure 12: ZNIEFF 2 dans la commune des Pers-Jussy (Source : Altereo) 
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 Zoom sur les points de modification  

Seuls les points de modification n°3.1, n°2.2 et n°2.5 sont présents au sein de zones ZNIEFF (type 2) : « Zone Humide 

du plateau des Bornes » pour le point de modification n°3.1 et « Plaine des Rocailles » pour le point de modification 

n°2.2  

Le point de modification 2.2 vise à identifier au PLU un bâtiment pouvant changer de destination (1558 Route de 

Lasnelaz). Le point de modification 2.5 vise à identifier au PLU un bâtiment pouvant changer de destination (1515 route 

de la collay). Le point de modification 3.1 a pour vocation à modifier une zone UE en UC (Route de la Chapelle Rambaud, 

parcelle D1326). Ces points nõont pas vocation ¨ impacter la ZNIEFF. Ces projets nõont pas dõimpacts vis-à-vis des ZNIEFF 

car les secteurs sont déjà urbanisés.  

Réseau Natura 2000  

La grande majorité des espaces naturels remarquables sont préservés, par les documents réglementaires en vigueur.  

Au-del¨ de la mise en ïuvre dõun r®seau ®cologique coh®rent dõespaces repr®sentatifs, la Directive è Habitats » prévoit : 

¶ Un r®gime de protection stricte pour les esp¯ces d'int®r°t communautaire vis®es ¨ lõannexe IV ; 

¶ Une évaluation des incidences des projets de travaux ou d'aménagement au sein du réseau afin d'éviter ou de 

réduire leurs impacts ; 

¶ Une ®valuation de lõ®tat de conservation des habitats et des esp¯ces dõint®r°t communautaire sur lõensemble 

des territoires nationaux de lõunion européenne. 

 

Le réseau Natura 2000 comprend : 

¶ Des Zones de Protection Spéciales (ZPS), visant la conservation des espèces d'oiseaux sauvages, listées à 

l'annexe I de la Directive "Oiseaux" ou qui servent d'aires de reproduction, de mue, d'hivernage ou de zones de 

relais à des oiseaux migrateurs ; 

¶ Des Zones Spéciales de Conservation (ZSC) visant la conservation des types d'habitats et des espèces animales 

et végétales, figurant aux annexes I et II de la Directive "Habitats". 

Sur la commune de Pers-Jussy aucun site Natura 2000 est présent. Toutefois à proximité (dans un rayon de 10 

km) se trouvent 5 sites Natura 2000 :  

Code Nom du site  Type Distance à Pers-Jussy 

FR8201712 Le Salève ZSC 3,8 km 

FR8212032 Vall®e de lõArve ZPS 3,3 km 

FR8201715 Vall®e de lõArve ZSC 3,3 km 

FR8212009 Les Frettes - Massif des Glières ZPS 9,5 km 

FR8201704 Les Frettes - Massif des Glières ZSC 9,5 km 

Table 3: Sites Natura 2000 à proximité de la commune 

 

Figure 13:  Illustration du réseau Natura 2000 ZPS à proximité (10km) le territoire 
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Figure 14 :  Illustration du réseau Natura 2000 ZSC à proximité (10km) le territoire 

 

Les sites de projets de la présente procédure sont situés hors zones Natura 2000. 

Espaces naturels complémentaires  

Á Milieux forestiers : 

- Bois des Tachères : boisement mixte à dominance résineuse (Epicéa, Pin sylvestre), feuillus variés (Charme, 

Erable, Hêtre, Frêne, Chêne), sous-bois riche (Houx, Troène, Coronille arbrisseau, etc.). 

- Pr®sence dõesp¯ces x®rophiles et dõune strate herbac®e caract®ristique (Muguet, Mercuriale p®renne, etc.) 

Á Prairies agricoles et vergers : 

- Trame agricole dense sur le plateau des Bornes et la plaine des Rocailles, formée de prairies de 

fauche/pâturées, haies, arbres isolés. 

- Intérêt faunistique fort (oiseaux : Tarier, Mésanges, Pics, rapaces, etc.) et rôle dans les continuités 

écologiques. 
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Zones humides :  

Lõinventaire d®partemental des zones humides de Haute-Savoie répertorie plusieurs zones humides sur le territoire de 

Pers-Jussy. Leur pr®servation est encourag®e par les orientations du SDAGE, en lien avec lõobjectif 6 de restauration des 

milieux aquatiques. 

La majorit® dõentre elles se situent sur le plateau des Bornes et concentrent un fort int®r°t en termes dõhabitat et 

dõesp¯ces pr®sentes. Ainsi, ces zones humides sont constitu®es de prairies humides, de bas-marais alcalins et acides, de 

tourbi¯res, de bois mar®cageux. Elles abritent des esp¯ces animales et v®g®tales dõint®r°t, telles que lõAzur® de la 

sanguisorbe et lõAzur® des palluds, deux papillons diurnes, et lõïillet superbe, plante prot®g®e au plan national 

Des petites zones humides ont été identifiées dans la plaine des Rocailles et le bois des Tachères dans le cadre de la 

mise ¨ jour de lõinventaire. La zone humide de Loisinges sud, constitu®e de roseli¯re, accueille le L®zard vert. La carte 

suivante pr®sente les p®rim¯tres de lõensemble des zones humides (y compris les zones humides r®pertori®es en ZNIEFF 

de type1) répertoriées sur la commune de Pers-Jussy. 

 

 

Figure 15:  Cartographie des zones humides du territoire (source : Altereo) 

 

 

 Zoom sur les points de modification  

La présente procédure vient modifier des points des secteurs d®j¨ urbanis®s et aucun nõest concern®e par une zone 

humide. Aucun point inscrit dans le cadre de la pr®sente modification nõa dõincidence directe sur les zones humides 

identifi®s ¨ lõ®chelle du SDAGE ou dans les inventaires locaux. 

Corridors écologiques et Trame verte et bleue  

La Trame Verte et Bleue (TVB) constitue un outil de planification ®cologique visant ¨ enrayer lõ®rosion de la 

biodiversité en maintenant et en restaurant les continuités écologiques. Elle repose sur deux composantes majeures : 

les r®servoirs de biodiversit®, o½ les esp¯ces peuvent accomplir lõensemble de leur cycle de vie, et les corridors 

écologiques, qui permettent leurs déplacements entre ces réservoirs. La TVB favorise ainsi la résilience des 

®cosyst¯mes face ¨ lõartificialisation des milieux et au changement climatique. 

Lõanalyse des continuit®s ®cologiques ¨ Pers-Jussy sõappuie sur un croisement dõ®chelles et de sources r®glementaires 

et scientifiques : le SRADDET Auvergne Rhône Alpes, SRCE Rhône-Alpes, le SCOT Arve et Salève, le contrat corridors 

du secteur Salève-Voirons, le contrat vert et bleu Arve-Porte des Alpes, et les documents du PLU. 

Á Échelle régionale : 

      Le SRADDET Auvergne Rhône Alpes identifie au sein de la commune de grands espaces agricoles (en jaune sur 

la carte ci-dessus), des réservoirs de biodiversité (en vert foncé), des zones humides régionales (en bleu clair), 

des espaces perméables relais (vert clair). 
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Figure 16: Extrait de la carte de la trame verte et bleue à l'échelle régionale (Source : SRADDET Auvergne Rhône Alpes) 

 

Le Schéma Régional de Cohérence £cologique (SRCE) identifie les grands corridors de biodiversit® dõimportance 

régionale. Il cartographie des fuseaux (zones larges de circulation écologique) 

et des axes (corridors linéaires de moindre surface). Ces éléments relient des 

réservoirs de biodiversité, tels que les grands boisements, zones humides, cours 

dõeau ou prairies naturelles. 

 

Sur Pers-Jussy, le SRCE ne répertorie pas de corridor terrestre régional 

directement sur la commune, mais identifie plusieurs éléments favorables à la 

connectivité et met évidence la trame bleue, notamment le Foron de Reignier 

et ses affluents, comme axe structurant aquatique. Il souligne également le rôle 

des espaces agricoles perméables du plateau des Bornes en tant que support 

potentiel de fonctionnalité écologiq ue. 

Ces éléments, bien que non formellement désignés comme corridors SRCE, 

présentent une fonction écologique avérée, à confirmer à des échelles plus 

fines. 

Á Échelle intercommunale : 

Le SCOT Arve et Salève vient préciser les continuités écologiques locales : 

Figure 17: Carte de synthèse régionale de la Trame Vert et Blue du SRCE (Source : SRCE Rhône Alpes) 
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¶ Il identifie le Foron de Reignier comme un corridor aquatique majeur , assurant la liaison entre les zones 

humides et les milieux boisés en aval. 

¶ Deux corridors terrestres secondaires sont recensés : 

o Le premier relie la plaine des Rocailles au bois de Bourré, traversant le nord de Pers-Jussy, 

o Le second suit les pentes inférieures du plateau des Bornes, reliant les affluents du Foron aux milieux 

forestiers des hauteurs. 

Ces couloirs sont essentiels à la dispersion de la faune, notamment pour les amphibiens, chiroptères et 

micromammifères, dans un paysage rural de plus en plus contraint. 

Le contrat corridors SalèveðVoiron (2010, actualisé en 2013) souligne quant à lui : 

¶ Le rôle crucial des espaces agricoles et boisés du plateau des Bornes pour maintenir une continuité 

fonctionnelle entre zones humides, 

¶ Lõimportance du complexe de zones humides à forte valeur patrimoniale (ZNIEFF de type 1 et APPB), 

¶ Les dynamiques de fragmentation  dues aux routes et ¨ lõurbanisation diffuse, avec des tron­ons ¨ enjeux pour 

les collisions faune-véhicule, notamment sur la RD6 à Marny. 

En résumé : continuités écologiques du plateau des Bornes soulignées, rôle des zones humides et boisements 

agricoles confirmé. 

Á Échelle communale (SCOT Arve-Salève) : 

La prise en compte des continuit®s ®cologiques et r®servoirs de biodiversit® dans le Plan Local dõUrbanisme en 

vigueur  : 

Lõarmature écologique communale, formalisée dans le PADD du PLU, repose sure : 

¶ Les cours dõeau permanents et intermittents (Foron et ses affluents), 

¶ Les zones humides du plateau des Bornes, véritables micro-réservoirs écologiques, 

¶ Les prairies agricoles arborées, qui facilitent la dispersion de nombreuses espèces (oiseaux, insectes, 

micromammifères), 

¶ Les boisements linéaires et haies, éléments de nature ordinaire mais déterminants pour la cohérence 

écologique. 

 

Figure 18 : Armature écologique de la commune de Pers-Jussy / Source : PLU Pers-Jussy   

Le Contrat Vert et Bleu Arve-Porte des Alpes (2016) vient consolider cette armature en déployant plusieurs actions : 

¶ Mesure n°32 : Programme Maculinea, visant à étudier les interactions entre les zones humides du plateau, 

¶ Mesure n°33 : amélioration des connaissances hydrauliques des zones humides, 

¶ Mesure n°21 : préservation de la plaine des Rocailles, considérée comme un réservoir majeur de biodiversité, 

¶ Mesure n°22 : préservation du Sonneur à ventre jaune dans le Bois dõYvre, en lien avec les pratiques sylvicoles, 

¶ Mesure n°35 : actions en faveur de la Chev°che dõAth®na (Athene noctua) dans les milieux agricoles ouverts. 

Autres observations :  

¶ Zones de collisions faune/véhicules repérées (RD6, secteur Marny). 

¶ Éléments de nature ordinaire (prairies, haies, rivières) fortement contributeurs à la connectivité. 

¶ Pressions humaines : développement pavillonnaire diffus, infrastructures linéaires (RD2, voie ferrée). 
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 Zoom sur les points de modification  

Les points de modification du r¯glement graphique (1 ¨ 5) portent sur des zones d®j¨ urbanis®es et nõengendrent pas 

dõimpact sp®cifique sur lõenvironnement. Les autres points, relatifs au règlement écrit, concernent notamment la mise 

à jour de lõarticle 9.2 relatif ¨ lõassainissement en zone A, afin de permettre lõinstallation de dispositifs dõassainissement 

individuel lorsque lõhabitation principale est située en zone U avec des annexes ou extensions en zone A. 

Conformément aux recommandations de la MRAe, une cartographie complémentaire  a été réalisée pour localiser et 

quantifier les constructions concernées par cette disposition et les situer par rapport aux zones humides et aux ZNIEFF 

présentes sur le territoire communal. 

Les parcelles concernées, représentées en jaune sur la carte ci-après, sont réparties en trois ensembles localis®s ¨ lõouest 

et au sud de la commune, dans des secteurs agricoles ouverts à proximité immédiate des hameaux existants. 

Lõanalyse met en ®vidence que : 

- Certaines parcelles sont situ®es dans le p®rim¯tre large de la ZNIEFF de type 2 òZones humides du plateau 

des Bornesó (nÁ820031652), sans toutefois recouper les unit®s humides identifi®es ¨ lõint®rieur de ce 

périmètre ; 

- Aucune parcelle ne se trouve au sein ou en contact direct avec les zones humides inventoriées (potentielles 

ou ponctuelles) recensées par la DDT de Haute-Savoie et la DREAL Auvergne-Rhône-Alpes ; 

- Lõensemble des parcelles se situe en dehors des ZNIEFF de type 1 et hors des corridors écologiques recensés 

¨ lõ®chelle communale et intercommunale (SCOT Arve et Sal¯ve, SRCE Rh¹ne-Alpes). 

Ainsi, les secteurs dõimplantation potentielle des dispositifs dõassainissement individuel ne présentent pas de 

superposition spatiale avec les zones humides recensées, ni de relation directe avec les continuités écologiques 

identifiées.
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Figure 19 : Localisation des parcelles concernées par ANC et zones humides et ZNIEFF / Source : Altereo 
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Enjeux liés au milieu naturel - Synthèse 

 

 

MILIEU HUMAIN  

Contexte socio-économique  

Population  

En 2021, Pers-Jussy comptait environ 3 170 habitants en 2021 et une densité moyenne de 169,7, soit une augmentation 

de 0,8% par rapport à 2020 avec 3 145 habitants. Cette attractivité grandissante s'explique notamment par sa proximité 

avec l'agglomération Genevoise et son cadre de vie attractif. La commune attire particulièrement les cadres et les 

personnes en milieu de carrière, avec une population qui rajeunit.  

La commune est classée comme une commune rurale à habitat dispersé selon l'Insee et appartient à la Communauté 

de communes Arve et Salève. 

 

La commune comptait en 2021 environ 1 265 m®nages, avec une taille moyenne de 2,5 personnes par ménage. Ces 

ménages sont en grande majorité des m®nages fiscaux imposables (58 %), avec une médiane du revenu disponible par 

unité de consommation  estimée à 36 640 û, soit un niveau supérieur à la moyenne nationale. Ces caractéristiques socio-

économiques indiquent un ancrage territorial fort, propice au d®veloppement de services de proximit® et ¨ lõinstallation 

durable des habitants. 

Economie et emploi  

Lõactivit® ®conomique de Pers-Jussy repose sur un tissu ®conomique diversifi®, bien quõen grande partie tourn® vers les 

communes voisines pour les grands p¹les dõemploi. Le taux dõactivit® des 15ð64 ans atteint 81,9 %, avec un taux de 

ch¹mage relativement mod®r® de 6,4 %, ce qui t®moigne dõune population globalement ins®r®e dans la dynamique 

économique régionale. 

 

En 2022, Pers-Jussy recensait 201 établissements actifs, répartis principalement dans les secteurs suivants : 

ATOUTS 

¶ Trame verte et bleue bien identifiée  (SRCE Rhône-Alpes, le SCOT Arve & Salève ) : Les milieux agricoles 

ouverts, associés aux boisements linéaires et corridors aquatiques (Foron de Reignier), forment une trame 

verte et bleue fonctionnelle.  

¶ Diversité écologique remarquable  : boisements, forêts, prairies permanentes, haies, zones humides et 

ruisseaux ; liée à la position de contact entre plateau de Bornes, vallée glaciaire, et microrelief de la plaine 

des Rocailles. 

¶ Patrimoine naturel dõint®r°t majeur : Présence de plusieurs ZNIEFF (type 1 et 2) avec des espèces 

floristiques et faunistiques patrimoniales (Azur® de la sanguisorbe, îillet superbe, sonneur ¨ ventre 

jauneê), et de milieux rares comme les bas-marais et tourbières du plateau des Bornes. 

¶ Gestion et protection existantes  

POINTS DE VIGILANCE 

¶ Fragmentation et perte de surface naturelle : Pressions croissantes liées au développement résidentiel, 

infrastructures (routes, voies ferrées), et évolution des pratiques agricoles qui modifient la connectivité 

écologique et la taille des habitats. 

¶ Diminution ou banalisation de certaines zones humides  

¶ Affaiblissement de la trame paysagère et agricole : Suppressions de haies, réduction des prairies 

fleuries, conversion de parcelles agricoles en friches ou en zones bâties, ce qui limite les refuges pour la 

faune et les corridors naturels. 

ENJEUX MAJEURS 

¶ Préservation et restauration des milieux naturels sen sibles : Limiter lõurbanisation et les modifications 

des secteurs classés ZNIEFF, ZH, ou identifiés comme corridors par le SCOT et le SRCE 

¶ Maintien de la trame verte et bleue : Assurer la continuité entre les réservoirs de biodiversité, 

maintenir/préserver les corridors écologiques (Foron de Reignier, plaines agricoles, haies linéaires, 

boisements) 

¶ Valoriser le patrimoine naturel et paysager  
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Figure 20: Activités économiques à Pers-Jussy (Source : INSEE 2022, traitement Altereo) 

Ce tissu économique local reste toutefois limité en termes de services de proximité. Conformément aux orientations du 

PLU en vigueur, la commune devra : 

¶ Dynamiser les activités dans le centre-bourg à travers le développement de commerces et services de proximité, 

adaptés aux besoins croissants de la population ; 

¶ Maintenir et encourager lõactivit® artisanale, sous condition quõelle ne soit pas nuisante pour lõhabitat, 

notamment au sein des hameaux ; 

¶ Valoriser les quelques activités touristiques existantes, et promouvoir un tourisme vert de proximité, en 

cohérence avec les qualités paysagères et naturelles du territoire. 

 

Occupation des sols 

Occupations des sols selon CORINE Land Cover (2018)  

Selon la base européenne CORINE Land Cover, la répartition de la surface communale de Pers-Jussy en 2018 est la 

suivante : 

¶ Zones agricoles hétérogènes : 66,8 % 

¶ Forêts et milieux semi-naturels : 22,9 % 

¶ Zones urbanisées : 9,9 % 

¶ Terres arables : 0,3 % 

¶ Prairies : 0,1 %  

 

 

 

 

 

 

Figure 21: /ŀǊǘŜ ŘŜ ƭΩƻŎŎǳǇŀǘƛƻƴ Řǳ ǎƻƭ de Pers-Jussy (Source : Altereo) 

Á Zoom sur les points de modification 

Les secteurs concernés par les modifications n°1 à 5 du PLU, impliquant des ajustements du règlement graphique, sont 

majoritairement situés en zones urbanisées. Toutefois, les points de modification 2.1, 2.2, 2.5 et 3.1 se trouvent en zones 

agricoles. 

Focus sur lõartificialisation 

La commune de Pers-Jussy pr®sente un taux dõartificialisation r®cent particuli¯rement ma´tris® : selon le diagnostic 

territorial du Programme Local de lõHabitat 2023-2029, lõartificialisation suppl®mentaire repr®sente seulement 1,28% 

¨ 1,35% de la superficie communale. Ce faible taux sõinscrit dans la dynamique actuelle port®e par les politiques 

publiques en faveur de la limitation de la consommation dõespaces naturels et agricoles, conform®ment aux objectifs 

de la loi Climat et résilience (Zéro Artificialisation Nette).  

Il convient de distinguer ce chiffre de la part totale des zones urbanis®es, qui englobe lõensemble des surfaces b©ties 

ou aménagées et atteint environ 10% du territoire communal.  

Ainsi, à Pers-Jussy, malgré un tissu urbain existant, la progression de lõartificialisation reste limit®e et sous contr¹le, 

garantissant le maintien du caractère rural et la préservation des espaces naturels et agricoles. 

 

 

Industrie manufacturière, industries extractives et
autres

Construction

Commerce de gros et de détail, transports,
hébergement et restauration

Information et communication

Activités financières et d'assurance

Activités immobilières

Activités spécialisées, scientifiques et techniques et
activités de services administratifs et de soutien

Administration publique, enseignement, santé
humaine et action sociale

Autres activités de services
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Circulation et déplacement 

Contexte territorial et accessibilité de Pers-Jussy 

La commune de Pers-Jussy est situ®e ¨ la p®riph®rie des grands p¹les dõemploi du Genevois fran­ais et de Gen¯ve, ce 

qui se traduit par une forte mobilité pendulaire. Cette situation géographique confère à Pers -Jussy une position de 

couronne périurbaine, caractérisée par des déplacements domicile-travail majoritairement orientés vers ces zones 

dynamiques. Lõaccessibilit® repose essentiellement sur un r®seau routier d®partemental structurant, notamment : 

¶  La RD2, axe structurant reliant Bonneville au bassin genevois, 

¶ La RD6, desservant la vallée du Foron, 

¶ Et la RD102, qui permet lõacc¯s au plateau des Bornes. 

 

Toutefois, aucun axe autoroutier ou national ne traverse directement la commune, ce qui impose aux habitants lõusage 

des routes départementales pour acc®der aux infrastructures majeures telles que lõautoroute A40 ou la douane de 

Genève. 

 

,  

Figure 22 : Axes routiers desservant la commune de Pers-Jussy ς (https://mairie-pers-jussy.fr) 

Le territoire de Pers-Jussy est marqué par un relief vallonné et des routes locales souvent étroites, sinueuses et en pente. 

Ce maillage routier dessert un habitat dispersé aux nombreux hameaux disséminés sur le territoire, renforçant la 

dépendance des habitants à la voiture individuelle pour leurs déplacements quotidiens. Ces caractéristiques ont un 

impact direct sur la circulation et expliquent en partie pourquoi le stationnement sur voirie est limité, notamment dans 

les secteurs de faible densit® dõhabitat. 

En 2018, dans le bassin de vie de la CC Arve et Salève, plus de 85 % des trajets domicile-travail étaient effectués en 

voiture, contre moins de 5 % en transports en commun. La marche, bien que peu représentée dans les déplacements 

structurants, reste significative ¨ lõ®chelle intra-communale pour les trajets très courts. 

Réseaux de transport et mobilité douce  

Pers-Jussy b®n®ficie dõune desserte par les transports collectifs, mais celle-ci reste limitée. La commune est desservie 

par la ligne départementale T73 du réseau LIHSA, qui offre plusieurs dessertes quotidiennes, et par le transport à la 

demande ProximõiTi, adapt® aux trajets vers les p¹les urbains et les ®quipements sanitaires proches. Par ailleurs, la gare 

de Reignier-Ésery, située à proximité, participe à la desserte ferroviaire transfrontalière grâce au Léman Express, offrant 

des connexions vers Genève, Annecy et Saint-Gervais. 

https://mairie-pers-jussy.fr/















































































